Co nowego styché& o wptywie roslin modyfikowanych genetycznie (GMO)
na srodowisko i pszczoty? Cegs¢ 7

»| poznajcie praw@, a prawda was wyzwoli’ [J 8,32]

Czy zblza st ekologiczna Apokalipsa? Jestey zaskakiwani nowymi informacjami o ggeiu
pszczot, co meze spowodowa zatamanie produkcjywnosci i kleske gtodu. Niestety nadal wiele
0s6b nie rozumie warfoi pszczét dla utrzymania zréwnowanego eko-systemu i kupuje miéd
niewiadomego pochodzenia. Dlaczego? z®lgpowinno si na opakowaniach miodu podatva
zaclety do kupowania polskiego miodu, np.

~Prawdgq jest,ze kupujc polski niepodrobiony midd chronisz polski ryngékwnasci,
roznorodnasé biologiczrny i przeciwdziatasz zmianom klimatu.”

Dlaczego w tak diym kraju jak Polska nie ma s pszczelarskich? Gdyby pszczelarze mogli
stworzy¢ niezalena inspekcg pszczelarsk obawiam si, ze wielu instytucjom zalatoby na
zniszczeniu lub upstwowieniu takiego @odka badawczego, aby uspokaiiepokoje wrod
pszczelarzy. A jest sio co niepokadi. Obserwuje si giniecie nie tylko pszcz6t hodowlanych, ale i
dziko zyjacych. Sygnaty $z catego kraju, nie tylko z Pomorza i Wielkopolsde z Mazur z okolic
Pisza, z Mielca (hodowlane) i z Lipnicy k/Kolbuszgjwdzikie). Niepokoi teé postawa naukowcow,
ktorzy przestraszeni przez silne lobby GMO nie jodga badaé mapcych na celu ocenryzyka
upraw ralin modyfikowanych genetycznie diaodowiska i pszczot.

Sytuacja pszcz6ot w catej Europie jest krytycznawbliaw Szwajcarii, ktér ogtoszono jako stref
wolna od GMO, w cagu ostatniej zimy zgito okoto 20% pszczot, pszczelarze wap, ze to dwa
razy za duo. Niekorzystny trend zagisie w 2002 roku. Od 2006 roku, Centrum Bad®szcz6t w
Szwajcarii koordynuje specjalny program prewentjatsroi pszczelich (Coloss), ktory yeizyt
ponad 100 naukowcOw z 28 krajow z Europy i Stangeddoczonych. Ten program rejestruje
straty i czynniki, ktére dziestkuja pszczoty w poszczegéinych krajath.

Szwajcarski naukowiec Dirk Babendreier pracyjdla naukowo-informacyjnej organizacji non-
profit (CABI Europe) powiedziakze aktualny zbior dowodéw naukowych — jak wptywa GM®
pszczoty- istotne ogniwo regeneracjslin dzikich i uprawnych — jest niekompletny. @dtbadano
tylko pszczot miodm i trzmiele, a pszczoty dzikeyjace, ktére g bardzo wana grum zapylaczy
dotad zupetnie pominito w ocenie ryzyka. W Europie jest 700 gatunkowcgét dzikozyjacych,
gdyby zostaly one dotkgte GMO, bytby to powany cios dla wszystkich &tin dziko zyjacych i
uprawnych - uwza Babendreier”

Po opublikowaniu w kwietniu nowego raportu Soil Asstion, ktéry jest w opozycji do
generowanej przez niektéseodowiska atmosfery mikzi do GMO, bo dowodzize uprawy GMO
daja nizsze plony. (W latach 1999-2007 plony GMO byednio o 4-14% risze ni plony
konwencjonalnej)® w prasie brytyjskiej pojawity si opinie zwolennikéw GMO,ze naley
ponownie ocerti wptyw GMO nasrodowisko. Plony soi spadajdrastycznie w okresie suszy.
Altieri i Pengue, w 2005 roku podatie straty soi GMO w okresie suszy ® 25% weksze nk Soi
konwencjonalnej. Bt bada& polowych wykonanych w latach 2001-2007 wykazak stosowanie
herbicydu Roundup w ochronie soi spowodowato zaleanee pobierania niektérych sktadnikow
pokarmowych przez #&tiny niezkednych dla ich zdrowia i rozwoju. W efekcie ngsto
zahamowanie fotosyntezy i spadek odpécnana szkodniki. Plony kukurydzy Bt, badane w
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niezalenych badaniach w USA byly o 12%ere od konwencjonalnych. (Ma & Subedi, 2005).

W Egipcie wiele emocji budzi wprowadzanie uprawnsgenicznej kukurydzy Bt Optymizmu
naukowcow, ktérzy biar udziat w projekcie, nie podziela prof. Nagib Nasgauniwersytetu
brazylijskiego, ktéry w wywiadzie dllntellectual Property Watchpowiedziat: ,Pod koniec dnia te
rosliny, ktore byty oryginalnymi odmianami egipskimbgtar, zarejestrowane nie tylko w Egipcie,
ale kxda juz wlasndcia Monsanto, a egipscy naukowcy ska robiac krzyzéwki wsteczne, tak jak
robili starazytni Egipcjanie. Prof. Nassar ostrzega rolnikée,po wprowadzeniu upraw GMO bo
niszcza mikrobiologk gleby uniemaliwiajac wiazanie azotu przez naturalne bakterie brodawkowe,
uzalezniaja rolnikow totalnie od producentdw nawozow syntetyazh, ze szkod dla gleby i
ekonomii gospodarstw. Ale bardziej alarauy bedzie wptyw kukurydzy Bt na pszczoty i dziko
zyjace organizmy, szczegolnie vegjo zaludnionej delcie Nilu, jak réwrieskutki skaenia nasion
GMO w gisiadujcych pastwach, ktére nadal zabrarajpraw kukurydzy Bt, tj. Sudan, Etiopia,
Zambiaiinne.”

W Indiach, grupa wybitnych naukowcow z dziedzimrciwa, medycyny, biotechnologii, botaniki i
biologii molekularnej, skierowata apel do Ministnauki i technologii Rzdu Indii, aby ,przestat
promowa& GMO ze swojego utzlu, ale starat gizrozumi€ w sposob naukowy i demokratyczny
konsekwencje tej technologii, ktora jest niepre¢gyayi ma nieprzewidywalne i nieodwracalne
konsekwencje”. List przestrzega Ministrze ,oceny rdélin GMO s nienaukowe jdi nie s
konfrontowane z dogpbnymi ekologicznymi alternatywami”, oraze ,gtupot Indii byloby
niewykorzystywanie potencjatu rolnictwa ekologicgoektore jest najwkszy naswiecie”. Raport
900 naukowcoOw podpisany rowni@rzez Indie dowodzi dobitnieg przysziéé¢ ludzkdsci lezy w
matych gospodarstwach i ekologicznych a nie w ugadMO°. [New Delhi, June 17, 2008].

W Australii, projekty koegzystencji uprawstm konwencjonalnych i upraw GMO zatamahye sv
2008 roku. Zaproponowane do podpisu rolnikom upageym naturalnie rdiny (nie GMO)
protokoty koegzystencjiasfarsa - powiedziata Julia Newman, rzecznik pras®ieciSwiadomych
Farmerdéw. ,Protokoty zwalniay wszystkie sektory z odpowiedzidltioa obciyzajg rolnikow
kosztami ponoszonymi na wszystkich etapach, atlkeg nasion, przechowywania do dostawy.
Produkt kaicowy mée jui& nie speinid wymaga (skaony GMO), co jest sprzeczne z interesem
rolnikdw i konsumentéw. Moratoria na uprawy GMO tabs zniesione podgbem, bo te protokoty
mialy zapewni bezpieczéstwo farmerom, a tak nie jest’Kim Chance, Minister Rolnictwa
Zachodniej Australii gdzi, ze: ,Nigdzie na swiecie nie udata si koegzystencja upraw GMO i
konwencjonalnych (naturalnych). W Kanadzie nawetprbbowano koegzystencji. Prébowano w
USA, ale musiano zaniechgréb po roku. Dlatego nie mam zaufani@ taka koegzystencja
zostanie osignieta w Austarlii czy gdziekolwiek Faviecie.™

W Genewie w maju br. w ramach Konwencji o ochradisnorodndci biologicznej trwajce 4 lata
negocjacje mage st zakaczy¢ w 2008 roku uregulowaniem przepiséw i odpowiedméti za
transgraniczne zanieczyszczenia GMOnskgty sk fiaskiem, i zapowiedai nastpnych rozmow
w 2010 roku w Japonfi.

Ministrowie srodowiska Unii Europejskiej, z poparciem stronynraskiej , zgodzili & 5 czerwca,
ze naley poprawt systemy dopuszczania GMO system oraz ocen ryzyk® @la srodowiska w
regionach. Uznanae instytucja odpowiedzialna za GMO w UE - Europ&and Safety Agency-
ma niewystarczagy potencjat naukowy, ktéry nate wzmocné. EFSA byla krytykowana przez
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wiele krajow za brak kompetencji, pomijanie w ocaanaltugoterminowego i bezp@dniego
dziatania GMO, oraz za dopuszczanie GMO bez wymagadpowiednich bada Ministrowie
rozwaali tez wprowadzenie granicznego poziomu dla zanieczyseazgasion konwencjonalnych

GMO8 w Europie. Propozycje te zosgaprzedyskutowane w pdzierniku lub pod koniec 2008
roku.
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